
| 5 |

 םישדח םיפרס תריקס

שוק הנכסים הסמליי םס/סםיייסבויתייה
)דיגוקסלעבייד:סז'יזלס םייוסואמוץסגלעתי(ס

 ם

 וםיד:סיוליהסרבצ'נםו3 

 




 

















 











כלכל תהנכסי םהסמלייש םבודרייה עו קסבה מתמ תדקבממ דהסמליש לח ליפין, כלומ ר

באופןש בו נכסיס םמליי ם– יצי תראמנות, טסקטרפ וזאי או מאמ רמדעי – מיוצרים, מוערכים, 

מופצי םונצרכים. מעצ םהשימו שבמונחי ה"שוק" וה"חסורה", בודרייה עומ דעל כךדשש ו ת

 הייצו רהרתבותיש בתוכ םמכונןפ ולחן הצורה )אמנו תל םשהאמנות(, אינ םנקיי םמיסחי כוח;

ה םמאופייני םבהיררכיוח תבתריות, ואלה מפקתשו תבעמדו תהשונוש תלס וכני םבתוך 
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הדשות. הדשו תהללו מייצגי םא ת"האינטש סרבהיע רדהאינטסרים" )עמו דז(, כךש ההיגיון 

שעל בסיסו הדשה מאורגן הוא היגיוןפ נימי, הדוחה א תערקונו תהרוו חהפקיטליסטיים. 

האינטסרי םאינ םכלכליי םגרידא; ה םנעוצי םבערך הסמלי הןש ל היצירה הןש ל היוצר. מה 

ומי מבני םא תהערך הסמלי? השתובה לכך כפולה: מוניטין ויורקה נובעי םב דבב דמהתנאי ם

המבניי םומהעמדה )המיקום(ש ל הסוכני םבהיררכיהש ל הדשה.ד ינמיקה זו מתא תרשפ

הודו תלתהליך האוטונומיזציהש ה שחרתבדשו תהייצו רהרתבותי – ההררחתשו תמסחותן 

של הכנסייה והאריסטורקטיה,ש הכפיפו א תהיצירה לרדישותיהן ולתועלתן. האוטונומיזציה 

מא תרשפלסוכני םהפועלי םבדשה הייצו רהרתבותי – יהיו אלה אמנים,ס ורפי םאו מדעני ם

– להתנ קתמהכללי םהחיצוניי םלדשהש הפ םועלי םבו, ולדבו קבמסורוש תלק ודמיהם.

 





























המיקוש דל בודרייה הואד ווקא בקוטב הייצו רהמצומצם, משוש םהוא המאופיין באוטונומיה, 

ובהתא םלו מתעצבק וטב הייצו רהחרב –ש נשען על הטכניקוש תל הייצו רהמצומצם, ושממנו 

הסוכני םבקוטב הייצו רהמצומצ םמתבדלים. ההתמדקוש תל בודרייה בקוטב הייצו רהמצומצ ם

משמעותהש הואח ו רתלשחי תפהתהליכי םהמובילי םלקאנוניזציה. במילי םארחות, הואח ו רת

לכינונהש לס וציולוגיהש ל הרתבוש תאינה מנ תחתבאופן ביקותרי קר א ת"רתבו תההמונים", 

נו חסאסכולרפ תנפקורט, אלא כזו החו תפשא תהתהליכי םהפנימיי םהמשחרתי םבתוךדש ה 

הייצו רהרתבותי, ברקב מיש מגדירי םא ת"הראוי", "הנשחב" ו"המוערך". 
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אינניש ופתה להבחנהש ל ג'יימסון בנוגע להתמקמוש תל בודרייה כאנטי-אינטלקטואל, אול ם

ניתן בהחלט לזהו תאותו כאנטי-אידאולוג. עבו רבודרייה, אידאולוגיה כרוכה בהביטו סובהון 

הסימבוליש ל הסוכנים, ומייצג תנקיט תעמדה בדשה מסוים. ההיגיוןש לאורופ ועל הדשה 

מחייב א תהאינטלקטואל )האמן, הסו רפאו המדען( לנקיט תעמדהש אינה מנו תקתמהמיקו ם

שלו בדשה הייצו רהרתבותי, ומהווה עבורו אסמכתא לכךש הוא נמנה ע ם"הנברחים" בדשה. 

בודרייה מפענ חא תהעמדה הטוענ תל"יצירהח ושפית" כאידאולוגיה,ש כן זוהי התמקמו ת

של "הנברחים" בדשה אוטונומי )יסחית(,ת וך כדי ניסיון לשמ רא תהאוטונומיהש לו בי סח

לכוחו תהשו קהמאיימי םלהכפיף א תהיצירה וא תיוצריה להיגיוןש לר ווח. טענו תאלו מציבו ת

א תבודרייה כנער רדאייה אוטופיסטיש תל היסחי םהחבתריים, אול םאין הדב רממצב אותו 

או א תכתיבתו בז םרהפופוליסטי. כתיבתו אינהח ו תחת תרתהתאוריה הביקותרי תבמובניה 

האנליטיים, נהפוך הוא. המחויבו תהאנליטיש תלו היא טוטאלית, כזו המיישמ תא תמושגיה על 

הביורורקט, המורה בבי תהרפס, האמן, העיתונאית, הפוליטיקאית, וג םעל הקולגוש תלו-עצמו.
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רתגומש םלפס ירו וגלעדי מגיע לקהל הירשאלי בנקודהש בה המחתי ם)יש שיאמרו, הסשעים( 

החבתרייש םבעבעו זה עשורי םעולי םעל גדותיהם. מחתי םאלו משוקעי םבתמורוחש תלו 

וממשיכו תלחול במדיניו תהחבתרי תבירשאל, וניתן לפענ חאותן באמצעו תהתובנוש תבודרייה 

מציע בשו קהנכסי םהסמליים: ההשלכוש תל הכדש תפפו תאוטונומיי םלהגיונו תכלכליי ם

ופוליטיים, ועיוו תוניכו סביקורוש תמקורן בדשו תהאוטונומיי םומופנו תכלפי מדיניוח תבתרי ת

מדירה, לטובק תידומהש ל מדיניוש תמעמיקה אי-שוויון. 

 ת



























אין הדב רמרקיש בודרייה מתמ דקבקוטב הייצו רהמצומצם,ש כן הוא המייצג א תהדשו ת

האוטונומיי ם– הרפסות, האמנות, המדע, וי שלהוסיף ג םא תהמפשט – הפועלירד םך 

היגיוןפ נימי מתבדל, אתנו-מעמדי –ש א תחמתוצאותיו הברורו תהיא הרדהש ל מיש מסווגי ם

כ"המון" או כ"לא-אינטלקטואלים". אותהקרפ טי תקהיבדלו תמופני תכע תנג דהסוכני ם

בדשו תהאוטונומייש םל הייצו רהרתבותי –ח ורקים,ק ולנוענים,ס ורפי ם– על ידי התנועו ת

הפופוליסטיו תבירשאל. הסוכני םהללו מייצגי םא תהאליטוש תהדירו משורותיהן א תכל 

מיש לא אוחזי םבהביטו סהרתבותי האליטיסטי – מעמדו תנמוכים, מזחרים.ות,דרח ים.ות, 

תושבי.ו תהרפירפיות. אלו ה םטיעוני םהנשעני םעל התאוריה הביקותריש תל העשורי ם

הארחוני םבירשאל. אול םלהבדיל מהחורקי םוהחורקו תהביקותריי ם)הפועלי םכסוכני ם

בא דחמהדשו תהאוטונומיי םהמצויי תחת םמפקתה, הוא הדשה המדעי(ש ביססו טיעוני ם

אלו בעבודו תמ רקחמרפכות, התנועו תהפופוליסטיו תמשטחו תולא רחמכן מנכסו תא תאותן 
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תובנו תאנליטיו תמורכבו תכדי לבטל א תהאוטונומיזציהש ל הדשו תולהכפיף א תההיגיון 

שלה םלכלליפ םוליטיי םוכלכליים. א דחהביטויי םהמובהקיש םל ההשטחה והניכוש סל 

הטיעוני םהביקותריי םעל ידי התנועה הפופוליסטי תהוא ההשמטה מ"הביקותר"ש לה על 

האליטו תא תמנגנוני ההרדהש הופעלו ביש רתא תעל המגזרי םהערבי םבדשו תהייצו ר

הרתבותי. השמטה זוח ו תפשא תעצפ םעול תההרדה וההיבדלוש תהתנועה הפופוליסטי ת

מפעילה בעצמה. 

 ת















הדינמיקהש בודרייה מציע ביןק וטב הייצו רהמצומצ םלביןק וטב הייצו רהחרב מא תרשפ

לראוש תהתנועה הפופוליסטי תמזהה א תהקוטב המצומצ םכדשה, ומתשמ תשבזיהוי 

זה לטובק תידו םהאינטסריש םלה. מנגד, התנועו תהליברליו תממשיכו תבניסיון להסוו ת

א תהמנגנוני םהסימבולייש םל ההיבדלו תוההתסגרו תבתוך הקוטב המצומצם. באופן 

זה משוע תקתהחלופה הדיכוטומי תביןד מגוגיה לבין אליטיזם, כלשונוש ל בודרייה. בזמן 

שהפופוליזם, הנוכ חבעי רקבקוטב הייצו רהחרב, מאמץר טוריקה וקרפטיקוש תלס וכני ם

בדשה הייצו רהמצומצם, התהליך ההפוך לא משחרת. משו םהדקימוש תלק וטב הייצו ר

המצומצ םבי סחלזה החרב, בודרייה התעל םמהארשפוש תלת נועהד ו-כיווניש תל הטכניקו ת

ביןש ני הקטבים. 

אניס וב תרכי י שהיגיון עירקי א דחהמצוי בקוטב הייצו רהחרבש על הסוכני םבקוטב 

הייצו רהמצומצ םלאמץ – גיוון. בזמןש בקוטב החרב גיוון הקהל נעשה ממניעי םציניים, 

רקי ל םשיציתרוש ל מכנה משותףחר ב ככל הניתן כדי למר םסקווחיפ םוליטיי םאו כלכליים, 

האוטונומיה המאפיינ ת)לע תעתה( אק תוטב הייצו רהמצומצ םמא תרשפיצירהש ל גיוון 

ל םשהגיוון )על מקשל האמנו תל םשהאמנות(. הגיוון צריך להחתולל לא קר ברקבק הלים, 

אלא בעי רקברקב היצרניש םל הנכסי םהרתבותיי םהמצויי םבקוטב המצומצם. האוטונומיה 

שלדש ו תהייצו רהרתבותי יכולה להוו תכ רליישומהש ל גישהפ לורליסטי תולא ציני ת
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של גיוון. ל םשכך י שלשמ רא תמעמ םדהאוטונומיש לדש ו תאלו. אול םעלינו להיזה ר

מהפיכתהש לקרפ טי תקהגיוון לעו דמתפש סיי םהמסווה א תמנגנוני ההיבדלות. בתוך 

הה רשקהירשאלי, אוטונומיהש לדש ו תייצורת רבותייסש םוכניה םיקבלו על עצמ םא ת

משימ תהשחיפהש לת הליכי ההיבדלו תוההרדהת וכל לשפוט א תהטיעוני םהפופוליסטיי ם

כנג םדבהופכ םללא אקטואליים. 
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